FAZEKAS TIBORC

A BUKOVINAI SZEKELYEK SZOKINCSENEK VALTOZASA

1. Az 1941-ben a Bécskaba, majd 1945-ben a Dunantilra betelepitett bukovinai
székelyekkel a magyarorszagi nyelvvaltozatok térképén uj szinfolt jelent meg. Igaz
ugyan, hogy 1883 6ta az akkori Magyarorszag teriiletén beliil mar éltek Bukovinabol
atkeriilt csoportok az Al-Duna mentén, am a hatarok valtozasa kovetkeztében 1920
utdn e csoportok ismét elszakadtak az orszagtol. A telepités kovetkeztében az egyik
legarchaikusabb magyar nyelvjarasi valtozat, mely mindaddig jellegzetes modon a
magyarok telepiilési korzetének a peremén helyezkedett el, egyszeriben e korzet
centrumaba keriilt és korabbi kornyezetéhez, addigi életkoriilményeihez képest
alapvetden mads feltételek kozé jutott. Az attelepiilés nem csupan kiilsé koriilményei,
a vilaghaborts helyzet, az egyértelmiien katonai jellegii megoldasok €s a nemzetiség-
politikai célok kovetkeztében valt kockazatos és veszteségekkel terhelt véllalkozassa,
hanem azért is, mert gyakorlatilag, s ezt 6tven év tavlatabdl bizton allithatjuk mar, a
bukovinai székelyek beolvadasat, illetve kulturajuk, nyelvikk a mindennapokbol vald
kirekesztddését eredményezte. Fizikailag természetesen tizezrek életérél volt szd, s
megmenekiilésiik, akar bizonyos &ldozatok aran is, ezzel egyiitt és a felsoroltak el-
lenére meg nem kérddjelezhetd jelent6ségii pozitiv esemény volt.

A bécskai telepitést megeléz6, a letelepedés helyével kapcsolatos elképzelések
minden kedvezé eredményét kérdésessé tette azonban az 1944-45-ben elééllt helyzet,
midén az alig néhany éve odakeriilteknek hirtelen menekiilniiik kellett, a front
kozeledett, majd annak atvonultaval ismét kényszerkoriilmények és nem lehetéségek
hataroztak meg a tovabbi lépéseket, az jboli letelepités feltételeit, helyszinét. Nyil-
véanval6, hogy az ily médon meghozott dontések kovetkezményei is sokkal stlyosab-
ban érintették a bukovinai székelyeket, egész életiiket és kultirdjukat, mint hogyha
kedvezobb feltételek mellett délhetett volna el jovébeli sorsuk. Az emberi élet vala-
mennyi teriiletét érinté alapvetd valtozasok a késobbiekben kiegésziiltek a tarsadalom
életében, az orszag tarsadalmi rendszerében bekovetkezett szintén korszakos
atalakulassal. Nyugodt lélekkel allithatd, hogy a néprajztél a szociolégidn 4t a nyel-
vészetig és a zenetudoményig valamennyi tarsadalomtudomanyi diszciplina szakem-
bereinek egyarant rendkiviil ritka alkalmat nyujt ez a jelenség a valtozdsok termé-
szetének, folyamatainak és eredményeinek egyiittes tanulmanyozasara. A jelen vizs-
galat célja az adott keretek mellett természetesen csupan a nyelvészet egyik rész-
teriiletének, a szoékincs valtozdsanak a vézlatos vizsgalata lehet, ezen beliil is min-
denekel6tt az atalakulas, a véltozasok megfigyelése és elemzése.

2. A nyelvben végbemené valtozas tébb szinten is megragadhaté egyidejlileg,
hiszen jellegzetes hangok, kiejtésmodok, a nyelvtan sajatos alakvéltozatai, egyes sza-
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vak vagy nagyobb Osszefiiggd mondat- és szovegegységek hasznalata vagy hianya
mind képes érzékeltetni az éatalakulds tempdjat és tartalmat. Ez alkalommal a szo-
kincs 4talakulasaira, véltozasaira osszpontositjuk a figyelmet, mert a bukovinai széke-
lyek széhaszndlata igen gazdag olyan jellegzetességekben, melyeknek mind eredetét,
mind tovabbi sorsat érdemes a nyelvésznek figyelemmel kisérni.

A XVIIIL szazad vége felé, kozel hiiszévnyi moldvai bolyongas utan Bukovinaban
letelepitett székely csoportok nyelve a keleti székelyek nyelvjarasainak szinte minden
korabeli jellegzetességét magéan viselte. E véltozatok a Bukovindban toltétt csaknem
kétszaz esztendd soran részben keveredtek egymadssal, részben el is mosddtak, egy
résziik azonban még szdzadunkban is jOl érezhetd kiilonbségeket okozott az &t falu
nyelvében. Természetesen az eltelt kozel két évszazad messzemend véltozasokat oko-
zott az alapnyelvjards szokészletében is, mindenekelétt a nagyszdmu idegen, elsésor-
ban romén, torok, német szé atvétele kovetkeztében. Lényegében megallapithato,
hogy a Magyarorszagra valo attelepiiléskor a bukovinai székelyek egy alapvet6en ar-
chaikus, régies székely nyelvvéltozatot beszéltek, amely azonban az erdélyi székely
nyelvvéltozatoktol lényegesen kiilonbozott, féleg a szokészlet tekintetében. Feltiinben
és érthetéen hianyoztak pl. a nyelvijitds kovetkeztében a magyar koznyelvbdl a
székely nyelvvaltozatokba atkeriilt neologizmusok, amelyeket a bukovinai székelyek
kivétel nélkiil idegen eredetli szavakkal voltak kénytelenek potolni. Miutan a magyar
Bukovindban sohasem volt hivatalos nyelv, minden formalis, kozéleti jelenség el-
sésorban a mindenkori hivatalos nyelven kapott a székelyek nyelvében is
megnevezést, az elsd vilaghabort végéig németiil, majd azt kévetéen roménul. A hi-
vatalos nyelvhez valé ,,idomuléas” jellegzetes példaiként emlithetjik a telepiilések
kettés megnevezéseit, illetve sok esetben a roman megnevezések elsdbbségét a min-
dennapi szoéhaszndlatban azokndl, akik szdzadunk folyaman sziilettek. Nyelvszo-
cioldgiailag is egyediilallé vonas pl. az a nyelvi-kulturalis ,,szakadék”, ami a szazad-
végen—szazadunk elején sziiletetteket az elsé vilaghabora utan sziiletettektol
elvalasztja. Mig az elé6zd csoport tagjai az Osztrak—Magyar-Monarchia részeként
szinte minden kulturalis Gjdonsagot a német intézményrendszeren €s a német nyelven
keresztiil ismernek és neveznek meg, a katonaskodd férfiak tuddsanyaga nyugat-
eurépai szinhelyekkel és kulturalis ,,kalandokkal” teli, addig a habort utdn sziiletet-
tek mindezt a roméan nyelven és az akkoriban sziletett Romania intézményrend-
szerén, kulturalis viszonyain, kapcsolatain €s kulturélis ,,perspektivain” 4t élték meg.

Bar, mint az elmondottakbdl lathaté, a nyelvi ,,konfrontaci6” a bukovinai széke-
lyek szdmara a korabbiakban sem volt ismeretlen jelenség, Magyarorszagra valo at-
telepitésiik mégis eddig soha nem latott ujabb kihivasokkal volt teli. Egyrészt teljes
mértékben 4télték a sajat archaikus anyanyelvjarasuk és a modern magyar koznyelv
kozotti kiilonbségek teljes mivoltat, masrészt fizikailag egyik naprél a masikra egy
addig ismeretlen, teljesen idegen vilagba keriiltek, ahol a megszokott tartalmak hid-
nyoztak, a jelen Iévék pedig ismeretlenek voltak, harmadrészt a dundntuli telepités
kovetkeztében egy olyan szociolégiai kérnyezetbe, a Duna menti svébok telepiiléseire
keriiltek, amely maga is zéart nyelvi kozosségként kiizdott a nyelvhasznélat problé-
maival, s gy nem lehetett segitségére az ujonnan érkezetteknek. Ma mar nehéz
elképzelni, miféle kulturdlis-nyelvi sokkot éltek at az attelepiiltek, de annak kovet-
kezményei jol leolvashatéak a nyelvhasznalat véltozasaiban. Mindezen koriilmények
egyiittesen vezettek ahhoz a — normalis nyelvi érintkezések esetében meglehetésen
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ritka — eredményhez, hogy a Bukovinaban hasznalt nyelvvaltozat nem atalakult, nem
valamiféle hosszabb folyamat eredményeként olvadt bele a mai magyar koznyelvi
véltozatokba, hanem — igymond — ,,kizuhant” a hasznalatbdl, szinte egyik naprdl a
masikra elveszitette hasznalhatésagat. Ezt a fejleményt némi tilzassal akar belsd stig-
manak is nevezhetnénk, amihez a kiilsé stigmatizacié is csatlakozott, hiszen a nem-
bukovinaiak szemében és ,,fiilében” a bukovinai nyelvjaras hasznalata a ,,betola-
kodok”, a ,,nincstelenek”, a ,kulturan kiviiliek”, bizony a barbarok ismérve volt. A
nyelvjarast beszélok természetesen rogton felismerték az Uj helyzetet, drasztikusan
igyekeztek a ,,bukovinas beszéd” hasznalatdnak lehetdségeit csokkenteni. A nyelvja-
ras visszavonult, bizonyos belsé, intim alkalmakhoz kapcsolodott a hasznilata, a bu-
kovinaiak voltaképpen kétféle nyelvi koédot hasznaltak egymas mellett. Egyuttal,
mivel a nyelvjaras eredeti formajdban mér nem volt képes kapcsolédni a beszéloket
koriillvevé mindennapi valésaghoz, el is idegenedett attdl, s valami tavoli, jelen nem
1évé, mitikus és szinte ritualis (bizonyos tevékenységekhez funkcionélisan tapado)
vilaghoz, fizikailag gyakorta hidnyzé mentalis hagyomanyhoz kotédott. Bukovina en-
nek kovetkeztében mitizalodott, mintegy az ,,igéret Foldje” lett, noha a torténetek, a
ritusok tartalma és célja annak idején Bukovinaban bizony gyakorta csupan az ottani
egykori szerény viszonyok kénnyebb elviselését kivanta megkonnyebbiteni.

Az ujabb, fiatalabb generaciok megjelenése elmélyitette ezt a folyamatot: egyre
tobb olyan sz6 bukkant fel akkor, mikor valaki ,bukovinasan” beszélt, amihez a
fiatalabbak szdmara semmilyen konkrét jelentés immar nem tapadt: ezeket a szavakat
minden egyes eléfordulasukkor meg kellett magyarazni azoknak, akik a bukovinai
életet nem tapasztalhattdk meg. A romén elemekkel siriin atszétt mondatok, illetve
maga a roman nyelv is a privat szféra nyelvévé valt, a sziilok akkor kezdtek el
romanul beszélni, ha nem akartak, hogy pl. gyermekeik megértsék amit egymasnak
mondani kivannak. Mégis, az efféle roman mondatok estek talan legelébb aldozatul a
nyelvi atalakuldsnak, gyakorlatilag a szézad elején sziiletett generdciok kihalasaval ez
a fajta ,,kétnyelviiség” is teljesen eltiint.

Mas volt a helyzet a roman jovevényszavakkal, mert azok az intim nyelv-
hasznélatban tovabbra is megjelentek, a hatvanas évektdl kezdve gyakran mintegy a
korabbi stigmatizaciora adott vélaszként, vallalva a sz6 hasznalataval jar6 megkiilon-
boztetést. Az efféle, székelyekre oly jellemzé dacos nyelvi reakcié nem ritkan keve-
redett egy masik fontos nyelvjarasi stiluselemmel, a glny, a cinkossag széhasznalati
formaival. Ilyen szovegkornyezetben a roman szavak felbukkandsa nem csupan a
giiny eszkoze volt: hasznalatuk egyben az egyiivé tartozas érzését, a kozosen elviselt
vagy éppen nehezen elviselhetd viszonyokkal szembeni egyiittes fellépést, a
kozosségi érzést is erdsitette.

A tulajdonképpeni, valédi bukovinai tajszavak egy ideig parhuzamosan éltek a
magyar valtozatok mellett, 4m részben a targyak, a szo dltal jelolt fogalmak hianya,
részben pedig a koznyelvi széalakok hasznalatbeli tilsulya, kiszorité hatdsa miatt a
patlacsika hamarosan paradicsommé, a boszidn egyszeriien tokké, a herbuc dinnyévé
szelidiilt, a terebiizdbdl kukorica, a nannyébol nagymama, az istrimflibdl zokni lett.
Ezzel az eredeti nyelvjarasi alapszokészlet igen jelentds része szorult héttérbe vagy
sziint meg. Jelentdsebb azonban az a szokészleti réteg, mely az imént legel6szor em-
litett okbdl, a jelslt fogalom hidnya miatt esett ki a szohasznalatb6l. Olyan szavak
tartoznak ebbe a kategériaba, mint az esztena, a capuj hagyma, a kdrtya, a mddu-
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vdzds, hogy csak néhanyat emlitsek eme tekintélyes, néhany ezer szot kitevd lexikai
rétegre.

A néprajzi jelenségekhez, sajatossagokhoz kotddd szavakat dtmenetileg ugyanez a
veszély fenyegette, az elmult évtizedekben kevés esély mutatkozott arra, hogy mind
a targyak, mind a hozzajuk kapcsol6dé .megnevezések tulélik az attelepités tényét.
Az elmult kozel két évtized fejleményei azonban arra utalnak, hogy ugyan a mes-
terséges kornyezetben rejlé hatranyokat véllalva, de wjjaélednek a néprajzi elemek,
szokasok, s ily médon a megnevezéseknek, szavaknak is marad némi hasznalati
értékilk. Nem mindennap, de a megfeleld helyzetben ma is minden tovabbi nélkiil
eléfordulnak olyan kifejezések az egykori bukovinai nyelvjarasbol, mint ruva, kéb-
rics, kakastarés, mentdva, karikdsizirkés, silladri, szokmdn, cserelapi vagy kolozsna.
A mai emberek szdmara viszont ezeket a targyakat és fogalmakat mar kivétel nélkiil
meg kell mutatni, el kell magyardzni. Az eredeti bukovinai szokészlet a targyakkal
egylitt a mizeumokba kertiil.
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